NEJ - til havneudvidelse

Arhus skal vaere en smuk by - ogsa for vores efterkommere.

Arhus bys DNA er ikke en industrihavneby som f.eks. Esbjerg og Fredericia. Arhus by er kendt
for at have en kystlinje, hvor der er let adgang til vandet, en naturrig udsigt og plads til sport-
og kulturevents i strandkanten. Det er vigtigt for ba&de os, der boer i Arhus og for besggende
inklusiv turister.

Jeg var tilstede pd orienteringsmgde d. 7. februar da I, Arhus kommunen og Cowi, fremlagde
jeres forslag til havneudvidelsen, dette har udlgst en del spgrgsmal, fordi jeg synes at Cowi’s
konklusioner i rapporten er ufuldkommen og der ikke er undersggt alternative lgsninger til en
sa stor havneudvidelse.

Behov

Safremt havnen har s stort et pladsbehov, hvorfor anvender man s ikke pladsen optimalt i
dag?

I dag har havnen (imod reglerne) tilladt ikke havnerelaterede virksomheder som bl.a:
Jordbehandlingsanlaeg, Bilsyn, Tankstation, Oplagspladser for traeflis og andet gods,
Renggringsvirksomhed for lastbiler, guldsmedebutik, kommunikationsbureau, salg af vine,
diverse kontore, crossfit, tgjforretningen, mgbelbutik, mm.

De er alle virksomheder, der med fordel kunne ligge andetsteds i kommunen, s denne del af
havnen kunne frigives til havnerelateret virksomhed.

I andre havnebyer s& som Hamborg har de dry-ports, det kunne maske vaere en bedre lgsning
end at opbevare alt gods pa havnen. Transportere godset med tog til og fra dry-ports.

Evt. placere en sddan dry-port ved E45 mod trekantsomradet s ogsa Fredericia havn kan tilgd
det.

Kunne det vaere en Igsning at samarbejde med Alborg havn, Fredericia havn og Grend havn, i
stedet for at treekke det hele til Arhus.

Vi gnsker et Danmark i ligeveegt, derfor skal vi ikke konkurrere, men samarbejde.

(ikke som Arhus havn, der lige har trukket Royal Arctic Line vaek fra Alborg havn)

Miljg og Klima
Hvordan kan kommunen, som har en grgn vision, std pd mal for de miljg- og klimamaessige
konsekvenser?

Hvordan forklarer Arhus Kommune og Trafikstyrelsen overholdelsen af FN’s verdensmal nr 13
‘klimaindsats’ og nr 14 ‘livet i havet’, ndr man planlaegger at klappe store maengder af delvist
forurenet slam ved Hjelm og Flgjstrup?

Eksperter som Kurt Svennevig Christensen fra Levende Hav mener, at en stor del af livet i
bugten vil blive sldet ihjel og hvad vil der ske hvis ogsd havvandet bliver forurenet, vil aktivitet
i vandet og pa strandene langs kysten s& veere forsvarligt?

Er det en risiko Arhus kommune kan std indenfor? Hvis det gar galt, er det jo irreversibel.

Alegraes som er en fantastisk faktor til at nedbringe udledningen af CO2 til atmosfaeren, vil
ogsa forsvinde ved klapning af sa mange ton slam.
Hvilken strategi har Arhus Kommune planlagt for at opnd CO2 neutralitet i 2030?

Hvis hele verden havde det forbrug som vi har i Danmark i dag, skal vi bruge flere kloders
resurser om aret. S derfor er det ngdvendigt, at vi begynder at taenke og agere anderledes og
ikke fortsaetter med at vaekste og udvide, der hvor vi gdelaegger naturen og klimaet.



Havnen har FN’s verdensmal nr 14, som et af deres mal.
Har Arhus kommune overvejet at satse pa bedre havmiljg i bugten?

Baeredygtighed

Aarhus Havn har en ambition om at blive den mest baeredygtige havn i @stersgomradet.
Havnens malsaetning er at vaere CO2 neutral i 2030, er det overhovedet muligt med denne
plan om udvidelse?

Kan vi tillade os at lukke gjnene for FN’s klimamal?

Hvilken verden vil vi efterlade til vores bgrnebgrn?

Jeg kan tilslutte mig Beskyt Aarhusbugtens og arkitekt Morten Schmidts geniale forslag om at
lave ReWater ved bassin 9, som er et langt mindre indgreb i naturen.

Ligeledes har arkitekt Morten Schmidts tegnet et alternativt forslag til udvidelse af havnen,
som ikke er nzer sa belastende for bugten, har Arhus kommune overvejet det forslag?

Trafik og kaos

Med alle de projekter som Arhus Kommune har lagt op til i Arhus, dvs. Kongelunden,
Marselisborgtunnelen, ReWater og Havneudvidelsen, bliver der et sandt trafikkaos i mange
mange ar, pga anlaegsarbejde.

Hvordan har Arhus Kommune taenkt sig, at borgerne de naeste 30 &r skal kunne leve i og med
stgj, lugte, stgv og trafikkaos, som vil fremkomme af byggeprocessen, uden at det far alvorlige
sundhedsmaessige konsekvenser?

Hvordan vil det pavirke turismen i Arhus?

Sundhed

Der er lavet meget forskning pa naturens betydning for menneskers sundhed, derfor er det
utrolig kortsigtet, at Arhus Kommune planlaegger et s3 omfattende byggeprojekt i en by hvis
DNA bl.a. er at skov og vand er taet pa centrum.

Mange borgere i Arhus og turister til byen benytter sig dagligt af skoven og strandene.

Citat fra Viden om friluftslivs effekter pa sundhed - resultater fra en systematisk
forskningsoversigt.

‘Naturen rummer et uudnyttet potentiale for at gge danskernes sundhed - bade fysisk, mentalt
og socialt. Naturen er for alle - ogs8 dem, der ikke ser sig selv i fitnesscentre, idreetshaller og
andre mere traditionelle motionstilbud. Den daglige tur med hunden, en cykeltur eller en g8tur
i skoven ggr en verden til forskel, hvis alternativet er at sidde stille hjemme i sofaen’

https://www.friluftsraadet.dk/sites/friluftsraadet.dk/files/media/document
Forskningsoversigt _kort%?20version.pdf

Har Arhus kommune overvejet, hvad dette byggeprojekt vil ggre for Arhusianernes generelle
sundhed? Bade under konstruktionen og efterfglgende?

@konomi

Hvor kommer pengene fra til havneudvidelsen? hvordan og hvor leenge skal der afdrages pa
den geeld, som man bliver ngdt til at etablere ved en udvidelse af havnen?


https://url12.mailanyone.net/v1/?m=1nPT6a-0003rh-4R&i=57e1b682&c=6BASwb9miMaElA1Zl-V6G-EzyJmRnPtbx3Llgk_fL5-Dxa0BU6Gow-Q1-IYvsAu887zgccxRrui5DU_82hytUfJoSksMAJn-C1oICGoZHZKNPc773JnnMDMjEA49YmG5Oces8wsgihXiJxIaSmH1_S82xYj0j7_2rlqxk-qBmg0aLrFRqGh4OFvMLHjYoQT5AC87mLW2wRFgFyLkK_ubvrXnH6q1h6oDg_BqzwLhsHvjlw4ZaVvOAi4kd7wef-OE56EMskLvr2gCBllqat446MQ_QHS-q-tFdxINFBW2n4ChWQAdNZ-v3AuTYpqAod3e
https://url12.mailanyone.net/v1/?m=1nPT6a-0003rh-4R&i=57e1b682&c=6BASwb9miMaElA1Zl-V6G-EzyJmRnPtbx3Llgk_fL5-Dxa0BU6Gow-Q1-IYvsAu887zgccxRrui5DU_82hytUfJoSksMAJn-C1oICGoZHZKNPc773JnnMDMjEA49YmG5Oces8wsgihXiJxIaSmH1_S82xYj0j7_2rlqxk-qBmg0aLrFRqGh4OFvMLHjYoQT5AC87mLW2wRFgFyLkK_ubvrXnH6q1h6oDg_BqzwLhsHvjlw4ZaVvOAi4kd7wef-OE56EMskLvr2gCBllqat446MQ_QHS-q-tFdxINFBW2n4ChWQAdNZ-v3AuTYpqAod3e

Det er et byggeprojekt pad naesten 30 &r, hvis vi kigger 30 3r tilbage kunne vi ikke forestille os
at verden ville se ud som den ggr i dag, sa hvordan kan vi vide hvordan den ser ud om 30 eller
50 ar hvor gleeden hgjest sandsynlig stadig haenger, som en klods om benene pa os.. og vores
bgrn og bgrnebgrn.

Hvis den store havneudvidelse gennenfgres og af forskellige arsager ikke vil vaere rentabel, vil
man sa bruge den nye udvidelse til boligbebyggelse?

Kan veerdien af naturen, herlighedsvaerdien med marsvin i bugten, udsigten til Mols ggres op i
kroner og gre?

Er det ikke den vaerdi vi vil give videre til vores bgrnebgrn?

Demokrati

Jeg synes det er meget uheldigt for den demokratiske proces, at borgmester Jacob
Bundsgaard, som presser meget hard pa for at fa gennemfgrt en havneudvidelse, ogsd er
formand for havebestyrelsen, det er jo en markelig dobbeltrolle og vil det ikke ggre ham
inhabil i de politiske processer?

Nar der er tale om langt den stgrste enkeltstdende byforandring i Arhus historie, ville det s3
ikke vaere pa sig plads at sende forslaget til afstemning i befolkningen?

Og i det mindste at hgringsfristen var laengere en 4 uger?

Jeg vil opfordre Arhus byradet til at stemme nej til den forestdende havneudvidelse, og
overveje en alternativ made at udvide havnen pa.

Med venlig hilsen
Sidsel Christensen



